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Voor de geschiedenis
 SEQ CHAPTER \h \r 1Voorwoord
Naar aanleiding van het verschijnen van zijn boek Grenzen aan de groei op 2 mei 1973
,  heb ik, namens de theatercommissie van de studentenflat aan de H. Cleyndertweg in Amsterdam-Noord, de journalist Willem L. Oltmans uitgenodigd voor een lezing. Deze lezing werd gehouden op donderdag 17 mei 1973 in het ‘Cleynteater’, dat destijds aan de studentenflat verbonden was
. Het toeval wilde dat juist die avond door de VPRO-televisie een BBC-interview met de Secretaris-Generaal van de NAVO, Luns, werd uitgezonden. Omdat het ons bekend was dat Oltmans zich al vele jaren bezighield met Nieuw Guinea-politiek in het algemeen en de rol van mr. Luns daarin in het bijzonder, besloten wij de avond in twee stukken te delen. Voor de pauze zou Oltmans spreken over de Club van Rome, na de pauze zou hij een uiteenzetting geven over het conflict rond Nieuw Guinea. In de pauze was er dan gelegenheid om naar het TV -interview met Luns te kijken. 

In zijn betoog na de pauze herhaalde Oltmans eerder geuite beschuldigingen, dat niet de Indone​sische president Soekarno, zoals Luns steeds had beweerd, maar Luns zelf verantwoordelijk was voor het mislukken van de conferentie, die eind 1955/begin 1956 tussen Nederland en Indonesië werd gehouden en die later bekend zou worden als ‘de Geneefse Conferentie’. Bovendien stelde Oltmans dat Luns regering en parlement valselijk zou hebben voorgelicht over Amerikaanse garanties aan Nederland bij een eventueel gewapend conflict met Indonesië over Nieuw Guinea
. 

Wat ik die avond hoorde, vond ik aan de ene kant zeer fascinerend en aan de andere kant toch ook onwaarschijnlijk. Daarom besloot ik gehoor te geven aan de oproep van Oltmans, om als studenten een eigen onderzoek naar de ware toedracht van het gebeuren rond Nieuw Guinea in te stellen. In betrekkelijk korte tijd slaagde ik er in, tot mijn eigen verbazing overigens, om met een groot aantal staatslieden en andere betrokkenen over kwestie Nieuw Guinea van gedachten te wisselen. Zo sprak ik in mei en juni 1973 met de oud-premiers Beel en Drees, met ambassadeur Van Roijen en met het CHU-Tweede Kamerlid freule Wttewaall van Stoetwegen, terwijl ik correspondeerde met KVP-voorman Schmelzer. Daarbij leek er al snel duidelijkheid in de materie te komen. In die tijd heb ik ook met een groot aantal journalisten over het conflict rond Nieuw Guinea gesproken, om te trachten mij een zo objectief mogelijk beeld van de gebeurtenissen te vormen. Daarbij sprak ik ook opnieuw met Willem Oltmans, niet zo zeer om hem verslag uit te brengen van mijn bevindingen, maar met name om van hem aanvullend materiaal over de zaak te kunnen krijgen. 

Het was vanzelfsprekend onvermijdelijk dat Oltmans op deze manier ook op de hoogte kwam van een deel van wat mijn gesprekspartners mij hadden verteld. Toen Oltmans zich, mede naar aanleiding van datgene wat in het Nieuw Guinea-hoofdstuk van het boek Het Verschijnsel Schmelzer van Robbert Ammerlaan
 over het Nederlandse Nieuw Guinea-beleid vermeld staat, op 7 juni 1973 tot de Vaste Kamercommissie voor Buitenlandse Zaken wendde met het verzoek om een parlementaire enquêtecommissie in te stellen, die het Nieuw Guinea-beleid van minister Luns zou moeten onderzoeken, liet hij zich tijdens een persconferentie in het Haagse perscentrum Nieuws​poort dan ook enkele uitspraken ontvallen over wat de verschillende betrokken politici tegenover mij over het geschil hadden verklaard
. Ik had daar zelf geen weet van, want ik bevond mij juist ten tijde van de persconferentie van Oltmans voor een gesprek bij dr. Beel in Wassenaar. Helaas bleek een aantal van de geïnterviewden vanaf dat moment niet langer bereid mij te woord te staan of verder met mij over de kwestie Nieuw Guinea te corresponderen. Daar​door werd het voor mij toen onmogelijk om mijn onderzoek af te ronden op de manier die ik mij had voorgesteld. Om deze reden besloot ik mijn voorlopige bevindingen neer te leggen in een interim-rapport dat ik heb aangeboden aan de voorzitter van de Vaste Kamercommissie voor Buitenlandse Zaken, Piet Dankert
. Uiteindelijk besloot de Commissie met 11 tegen 7 stemmen de ministers van Onderwijs en Buitenlandse Zaken te vragen stukken toegankelijk te maken, ten einde een onderzoek te kunnen instellen naar ‘de achtergronden van het Nederlandse Nieuw Guinea-beleid in de jaren ‘49 tot ‘62’
.

Op 6 februari 1974 heeft de Vaste Kamercommissie overleg gevoerd met minister van Buitenlandse Zaken Van der Stoel en met staatssecretaris Klein over ‘de mogelijkheid en wenselijkheid’ van zo’n onderzoek
. Op 22 oktober 1975 (!)deelde minister Van der Stoel de Vaste Kamercommissie mee dat een steekproefsgewijs vooronderzoek had uitgewezen, dat ‘onder het bestudeerde materiaal zich documenten bevinden, waarvan (onverkorte) publicatie, indien deze de komende tijd zou plaatsvin​den, nadelige invloed zou kunnen hebben op de buitenlandse betrekkingen, en/of individuele personen ernstige schade zou kunnen berokkenen. (..) Dit heeft geleid tot de conclusie, dat bronnenpublicatie, op de voorwaarde door de Rijkscommissie voor Vaderlandse Geschiedenis gesteld ten aanzien van een uitbreiding tot het jaar 1962 van de aan prof. Van der Wal verleende opdracht tot het verrichten van een bronnenonderzoek over de Nederlands-Indonesische betrekkingen van 1945-1949, voorshands niet verantwoord is’
. 

Hoewel er inmiddels tweeëneenhalf jaar verstreken was sinds Oltmans zijn verzoek aan de Vaste Kamercommissie had gedaan, was er in feite dus nog niets bereikt. In de tussentijd had ik mijn eigen onderzoek zo goed en zo kwaad als het ging voortgezet, onder andere via gesprekken en correspondentie met de oud-premiers Schermerhorn en De Quay. Omdat de betrokken politici vaak slechts op basis van vertrouwelijkheid met mij over de Nieuw Guinea-problematiek van gedachten wilden wisselen, ben ik toen niet tot publicatie van het mij ter beschikking staande materiaal overgegaan, ondanks aandrang die er destijds op mij is uitgeoefend dat wel te doen
.

Toen het echter begin 1984 bekend werd dat de Secretaris-Generaal van de NAVO, Luns, eind juni 1984 terug zou treden, heb ik, voor zover mogelijk, de verschillende betrokkenen opnieuw benaderd en bleek het wel mogelijk toestemming te krijgen om het besprokene te publiceren. Bovendien bleek men anno 1984 vaak bereid te zijn mij veel meer informatie te verschaffen dan tien jaar eerder. Ten slotte heb ik ook een afsluitend gesprek kunnen voeren met de man, die kan worden beschouwd als een van de hoofdrolspelers in het Nederlands-Indonesische conflict over Nieuw Guinea, mr. J.M.A.H. Luns zelf. 

In het eerste deel van dit boek wordt getracht de gebeurtenissen, die zich tussen 1945 en 1962 rond Nieuw Guinea hebben afgespeeld, zo zorgvuldig mogelijk te reconstrueren. Daarbij is zoveel mogelijk gebruik gemaakt van het materiaal, dat ik zelf tussen 1973 en 1984 over de kwestie Nieuw Guinea heb verzameld. In het bijzonder is nagegaan hoe het mogelijk is geweest, dat het conflict zo hoog is opgelopen en bijna op een regelrechte oorlog tussen Nederland en Indonesië is uitgelopen, terwijl het uiteindelijke resultaat, dat bij de overeenkomst tussen Nederland en Indonesië in augustus 1962 voor de bevolking van Westelijk Nieuw Guinea is bereikt, niet beter was dan in 1949 al mogelijk zou zijn geweest. 

De laatste periode, namelijk die van mei 1959 tot september 1962, wordt mede beschreven aan de hand van informatie die afkomstig is uit het archief van de toenmalige minister-president, prof. dr. J.E. de Quay. Dit archief is ondergebracht bij het Rijksarchief in Noord-Brabant in Den Bosch. Prof. De Quay heeft mij tevens de mogelijkheid geboden om kennis te nemen van wat over de kwestie Nieuw Guinea en alles wat daarmee samenhangt, door hem destijds in zijn dagboeken is genoteerd. Dat laatste is gerealiseerd doordat de heer J.A.A.A.M. Vriens van het Rijksarchief in Noord-Brabant bereid is gebleken mij mondeling in kennis te stellen van al datgene wat over de kwestie Nieuw Guinea in de gewaarmerkte excerpten van de dagboeken van prof. De Quay staat vermeld. Daarvoor ben ik prof. De Quay en de heer Vriens zeer erkentelijk. Wanneer in dit boek sprake is van ‘het dagboek van De Quay’, worden daarmee steeds de gewaarmerkte excerpten van dit dagboek bedoeld. 

Omdat in het eerste deel niet al het materiaal, dat ik tot mijn beschikking heb, kon worden gebruikt en om de lezer in staat te stellen kennis te nemen van al datgene wat mijn gesprekspartners aan mij kwijt wilden, staat in het tweede deel van dit boek de volledige tekst van de gesprekken die ik heb gevoerd met de opeenvolgende premiers Schermer​horn, Beel, Drees en De Quay, met ambassadeur Van Roijen en met mr. Luns, die van 1952-1971 minister van Buitenlandse Zaken is geweest, alsmede de inhoud van de correspondentie die ik over Nieuw Guinea heb gevoerd met drs. Schmelzer, die in het kabinet De Quay staatssecretaris van Algemene Zaken was. 

Omdat ik van mening ben dat het onmogelijk is om uitsluitend aan de hand van materiaal, verzameld via bronnenonderzoek, te komen tot een volledige analyse van het Neder​landse beleid in de kwestie Nieuw Guinea, hoop ik dat de in dit boek bijeengebrachte feiten en meningen ook een bijdrage zullen leveren aan een waarheidsgetrouwe reconstructie van deze zaak, die de gemoederen in Nederland, zeker in de slotfase, danig in beroering heeft gebracht. 

Tenslotte wil ik, naast de door mij geïnterviewden, ook nog Willem Oltmans en Gerard Zoon en met name mijn levenspartner Carolien van Stein bedanken voor de bijdrage die zij aan het totstandkomen van dit boek hebben geleverd. Zonder hun hulp, adviezen en aanmoedigingen zou een publicatie in deze vorm niet mogelijk zijn geweest, 

Ronald A. Gase 





       Zwaag, 1 mei 1984/april 2003
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